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Recenzja w postepowaniu habilitacyjnym dra inz. Marcina Brzezinskiego
wszczetym 14 stycznia 2019 roku
w dziedzinie nauk technicznych w dyscyplinie metalurgia

Przedmiotem opinii jest stwierdzenie, czy osiagniecia zawodowe Habilitanta, w tym gltownie
osiagnigcia naukowe, spetniajg kryteria okreslone w art. 16 ust. 5 z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2014 r., poz. 1852), a w zwigzku z tym, czy
stanowig podstawe do nadania Jemu stopnia naukowego doktora habilitowanego.

Recenzja zostala sporzadzona w oparciu o Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggnig¢ osoby ubiegajacej
sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. Nr 196, poz. 1165).

Podstawa wykonania recenzji jest pismo Pana Dziekana Wydzialu Odlewnictwa AGH
w Krakowie dra hab. inz. Rafata Dariko, prof. nadzw. AGH z dnia 25 marca 2019 r. (WO-
bd.511-10-5/2019).

Dokumentacja, ktéra otrzymatem w zwiazku z postgpowaniem habilitacyjnym dra inz.
M. Brzezinskiego, zawierala: dane Habilitanta, autoreferat w jezyku polskim i angielskim,
autorska monografi¢ habilitacyjna, wykaz opublikowanych prac naukowych i twérczych prac
zawodowych, informacje o osiagnigciach dydaktycznych, wspolpracy naukowej i popularyza-
cji nauki, o$wiadczenia wsp6lautorow okreslajace indywidualny wkiad w powstanie publika-
¢ii, odpis dyplomu uzyskania stopnia naukowego doktora nauk technicznych.

Informacje ogolne o Habilitancie

Dr inz Marcin Brzezinski urodzony dnia 20 sierpnia 1974 r. w Rabce-Zdrd] jest zatrudniony
w Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie na Wydziale Odlewnictwa od 2001 1., aktualnie
na stanowisku adiunkta w Katedrze Inzynierii Proceséw Odlewniczych.

7 ainteresowania naukowe Habilitanta w pierwszym okresie zatrudnienia koncentrowaly
sic w obrebie maszyn i urzadzen odlewniczych, a szczegélnie oceny jakosei i mozliwosci
zastosowania formowania podci$nieniowego jako procesu uzupetniajgcego zakres mozliwosci
tradycyjnie stosowanych maszyn. Habilitant pierwsze wyniki badan z tego obszaru przedsta-
wil juz wczesniej w pracy magisterskiej, nastgpnie w rozprawie doktorskiej.

Tytut pracy magisterskiej: Badanie procesu formowania podci$nieniowego”. Promotor: dr
inz. Krzysztof Smyksy. Wydziatu Odlewnictwa AGH w Krakowie 2001 r.

Tytut rozprawy doktorskiej: ,Analiza i modelowanie systemu formowania podci$nienio-
wego”. Promotor: prof. dr hab. inz. Roman Wrona. Recenzenci: prof. dr hab. inz. Jozef Danko
oraz prof. dr hab. inz. Tadeusz Mikulczynski. Habilitant obronit rozprawg z wyrdznieniem
przed Rada Wydziatu Odlewnictwa AGH w Krakowie w dniu 20 kwietnia 2009 r.



Habilitant przed doktoratem opublikowat samodzielnie bgdz jak wspdlautor:

— 9 artykutéw naukowych (2 samodzielnie), w tym 1 w czasopismie Archives of Metallurgy
and Materials znajdujacym si¢ w bazie JCR. Jego wkiad autorski w publikacje wspolne wy-
nosit od 30 do 65%;

- 12 publikacji w materiatach konferencji naukowych krajowych i miedzynarodowych.

Brat udzial w realizacji 13 projektow naukowo-badawczych, z czego jednym kierowat

(praca naukowo-badawcza wiasna).
Uwaga: wg oswiadczenia Habilitanta powyzsze publikacje w materiatach konferencyjnych
zostaly wygloszone. Na tej podstawie przyjmuje, ze dalsza informacja podana na s. 30 Autore-
Jeratu:,, ... na kiorych przedstawilem referaty lub wyniki badar w Jormie posterow ..." doty-
czy wylgcznie formy udziatu w konferencjach po obronie doktoratu.

Dr inz. M. Brzeziniski po 2009 r. rozszerzy} swoje zainteresowania naukowe o systemy za-
rzadzania jakoscig. Badania z tego zakresu podsumowat w monografii habilitacyjnej pt.:
»Zintegrowany proces optymalizacji jakosci wytapiania stopéw odlewniczych”. Zajmowat sie
rowniez m.in. zagadnieniami energochtonnosci maszyn odlewniczych i wykonywania odle-
WOw specjalnego przeznaczenia ze stopéw aluminium metodg wysokoci$nieniowg zimnoko-
morows.

Habilitant po doktoracie opublikowat samodzielnie badz jak wspotautor:

— 27 artykuléw naukowych (3 samodzielnie), w tym 8 w czasopismach znajdujacych sie
w bazie JCR. Jego wklad autorski w publikacje wspélne wynosit od 15 do 70%, przy czym
udziat 15% wskazatl trzy razy;

— 29 publikacji w materiatach konferencji naukowych krajowych i miedzynarodowych.

Bral udzial w realizacji 9 projektow naukowo-badawczych, celowych i zamawianych,
z czego jeden projekt skiadat sie z 10 niezaleznych uméw (Wsparcie inwestycji w infrastruk-
turg B+R przedsigbiorstw Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwdj 2014-2020. Nr PO-
IR.02.01.00-00-0097/15). Habilitant kierowat tym projektem oraz realizacja poszczeg6lnych
umow.

Habilitant za dorobek naukowy uzyskat tacznie 352 punkty wg punktacji MNiSW, w tym
po otrzymaniu stopnia doktora 340. Sumaryczny IF wynosi 5,243, w tym po doktoracie 5,059.
IH wynosi odpowiednio: Web of Science 4, Scopus 3, natomiast Google Scholar 4. Jego pra-
ce cytowano (bez autocytowan) 28 razy wg Web of Science (do dnia 20.03.2019 1.).

Ocena monografii

Tytul monografii habilitacyjnej: »Zintegrowany proces optymalizacji jakosci wytapiania
stopow odlewniczych”. Wydawnictwo Archives of Foundry Engineering, Komisja Odlew-
nictwa PAN Oddzial Katowice, Katowice-Gliwice 2018, ISBN 978-83-63605-35-3. Recen-
zenci: prof. dr hab. inz. Zbigniew Konopka oraz dr hab. inz. Jan Jezierski.

Habilitant wskazal w Autoreferacie swoj znaczny wkiad w rozwdj dyscypliny metalurgia
(s. 5): ,Istotny wktad pracy habilitacyjnej do nauki w obszarze Odlewnictwo dotyczy opra-
cowania modeli statystycznych umozliwiajacych osigganie wysokiej jakosci wytopdw odlew-
niczych pod wzgledem ich zgodnosci sktadu chemicznego z normami oraz bedacych skutecz-




nym narzedziem w procesie prowadzenia kontroli nad zawartoscia pierwiastkow w stopach
odlewniczych”.

Analiza obecnego stanu wiedzy w obszarach projektowania konstrukcji i technologii po-
twierdza w duzym stopniu poglad, ze o postepie rozwoju techniki wcigz bgda decydowaé ma-
terialy i technologie materialowe. Od nich oczekujemy duzego zaawansowania, wspieranego
opracowaniem réznych modeli proceséw wytwarzania i ich symulacjg numeryczna. Zapew-
niajg one prawidlowy przebieg proceséw produkcji. Praca dra inz. M. Brzezifiskiego wpisuje
sie w te oczekiwania. Prezentuje autorskie modele statystyczne, ktérych celem nadrzgdnym
jest kontrola stabilnosei sktadu chemicznego wybranych stopéw odlewniczych podczas pro-
cesu ich wytapiania.

Monografia dra inz. M. Brzezifiskiego jest napisana w jezyku polskim i skiada si¢ z 8 roz-
dzialéw zredagowanych na 244 stronach. Jest osiagnigciem naukowym, charakteryzujacym
si¢ oryginalnoscig podejscia do zatozonego problemu badawczego, poswiadcza umiejgtnosc
jego rozwigzania i wnosi istotne warto$ci poznawcze. Uwazam, Ze monografia prezentuje
zwarty zakres badaf whasnych, ktorych wyniki umozliwiaja zredagowanie podsumowania
oraz wnioskow koncowych.

Autor w rozdziatach 1-2 wprowadza czytelnika do tematu zarzadzania jakoscia w proce-
sach wytwarzania produktow w zaktadach przemystowych w kontekscie zastosowania narze-
dzi kontroli jakosci. Nastgpnie formutuje cel badaf whasnych i zalozenia metodyczne (rozdz.
3). Badania miaty charakter kompleksowy. Obiektem badan byly wyniki analiz sktadu che-
micznego stopéw wytapianych w trzech wybranych odlewniach krajowych (odlewni staliwa,
zeliwa oraz stopéw aluminium) uznanych przez Autora za reprezentatywne dla branzy. Anali-
zie poddano sktady chemiczne wytopow trzech gatunkéw stopéw odlewniczych: L30GS, GJS
400-15 oraz EN AC 46000, z ktorych wykonuje sig regularnie odlewy w tych zakladach.

Autor wyrdznit w monografii nastgpujace obszary zagadnien naukowych:

1. Teoretyczne podstawy zarzadzania jakoscig w firmie produkcyjnej (rozdz. 2).

2. Program optymalizacji jakosci wytapianych stopow w odlewni staliwa (rozdz. 4).

3. Program optymalizacji jakosci wytapianych stopéw w odlewni aluminium (rozdz. 5).

4. Analiza i ocena jakosci przebiegu procesu wytwarzania zeliwa sferoidalnego za pomoca
modelu TMPCA w kontekscie stabilnosci pierwiastkow chemicznych (rozdz. 6).

5 7Zastosowanie modeli predykcyjnych dla wybranych pierwiastkéw stopowych w odlewni
aluminium (rozdz. 7).

Przedstawione w monografii rozwazania, poparte analizami oraz wynikami badan, po-
twierdzajg zasadnos¢ wprowadzania procesow optymalizacyjnych w celu kontroli oraz oceny
stabilnodci sktadu chemicznego wytapiania stopéw odlewniczych. Uwazam za Autorem
(s. 230), ze jest to zgodne z koncepcja Industry 4.0 i moze ulatwié kadrze polskich odlewni
osigganie wyzszego poziomu jakosdci produkeji, tym samym wicksza konkurencyjnos¢ ich
produktow, w tym takze na rynkach zagranicznych.

Zapoznajac sig¢ z trescig monografii nieunikniona staje si¢ konieczno$¢ zadania pytania:
Czy jej tytut zostat trafnie sformutowany?

Czy ,,Zaprezentowana w monografii metodyka optymalizacji jakosci stopow odlewniczych
wspomaganej narz¢dziami statystycznymi w zintegrowanym procesie wytapiania ...” (s. 230)
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prowadzi do przedstawienia zintegrowanego procesu optymalizacji jako$ci wytapiania stopow
odlewniczych?

Moim zdaniem, brzmienie tematu rozprawy powinno wynikaé ze stwierdzenia: ,,Rozwia-
zaniem tych probleméw, zaproponowane w niniejszej pracy, sg autorskie modele statystycz-
ne, ktérych celem nadrzgdnym jest zapewnienie stabilnosci sktadu chemicznego stopéw od-
lewniczych podczas procesu wytapiania” (Autoreferat, s. 8-9)?

Czy ,,jakos¢ wytapiania stopdw” jest rownoznaczna z terminem ,jakos¢ ciektego (wyta-
pianego) metalu” (patrz s. 193)? Uwazam, ze jakos¢ ciektego metalu jest tez okreslona przez
udzial, morfologi¢ i rodzaj zanieczyszczen (metalicznych i niemetalicznych) w nim zawar-
tych, a nie tylko sprowadza si¢ do oceny skladu chemicznego pod katem zgodnosci z odpo-
wiednig normg PN / PN-EN czy instrukcja technologiczng. Natomiast jako$¢ odlewu, ktéra
jest utozsamiana z odbiorcg — klientem (s. 72) musi byé rozumiana znacznie szerzej. Na wy-
produkowanie odlewu charakteryzujacego si¢ wysoka jakoscia, przy jednoczesnym zachowa-
niu wymaganych wiasciwoscei uzytkowych, wpltywajg wszystkie etapy procesu wytwarzania.
Te etapy sa od siebie zalezne. Podstawowym miernikiem odpowiedniej jakosci odlewu jest
stwierdzenie, iz jest on wolny od wad wskazanych w normach, ewentualnie w warunkach
technicznych odbioru.

W trakcie operacji topienia metalu wsad jest nagrzewany do temperatury likwidusu, na-
stepnie ciekly metal zostaje przegrzany do wymaganej temperatury, ktorej wartos$¢ jest zalez-
na od metody wykonania odlewéw oraz dokonywane sg na nim zabiegi uszlachetnienia: za-
biegi rafinacji, modyfikacji, sferoidyzacji oraz korekta sktadu chemicznego. Zatem celem
tych zabiegéw jest nie tylko ingerencja w sklad chemiczny metalu, ale tez otrzymanie poza-
danej mikrostruktury w odlewie. Ta ostatnia oraz sklad chemiczny maja istotny wplyw na
wlasciwosci (mechaniczne, fizyczne itp.) odlewu. Jako$é narzedzi uzytych do oceny skutecz-
nosci prowadzenia tych zabiegow oraz umiejetnos¢, z jaka s3 one prowadzone, jest m.in. mia-
rg innowacyjnego podejécia do produkcji odlewdw. Uzyskanie odlewu o $cisle okreslonych
wlasciwosciach wymaga wiec restrykcyjnego przestrzegania wszystkich warunkéw prowa-
dzenia procesu technologicznego, w tym réwniez wytapiania metalu.

Moim zdaniem monografia znacznie zyskataby na jakosci, gdyby jej Autor:

— odni6st sig krétko we wstepie do pojecia jakosci, biorge pod uwage nastepujgce czynniki:
sktad chemiczny cieklego metalu, jako$¢ wytapianego stopu (cieklego metal), a w koncu ja-
kos¢ odlewu. Powinien takze wykaza¢ / uzasadni¢ dlaczego przyjal, ze gtéwnym wyktadni-
kiem jakosci wytapianych stopéw / odlewow jest ich sklad chemiczny (s. 76);

— przedstawil algorytm (algorytmy) jasno obrazujacy czynnosci konieczne do osiagnigcia
celu naukowego rozprawy.

W tym miejscu cheg zaznaczy¢, ze tekst monografii czyta sie wzglednie dobrze. W roz-
dziatach 3-7 zauwaza si¢ uporzadkowane dazenie do osiagniccia celu badan, ale ich lektura
wymaga miejscami zbednego wysitku.

Do wazniejszych mankament6éw rozprawy, doktadniej jej strony redakcyjnej, zaliczam:

— powtorzenia w tekscie;
— obecnos¢ fragmentow tekstu zredagowanego w formie sprawozdania z pracy badawczej;
— brak opisu osi wykreséw / rysunkow, szczegélnie opiséw ,,stownych™;



— niska czytelno$¢ niektorych wykreséw. Dodatkowo, punkty pomiaréw wskazywane w tek-
$cie, a odnoszace si¢ do wynikéw przedstawianych na rysunkach, powinny by¢ na nich za-
znaczane, jak np. narys. 108;

— obecnos¢ w tekécie zdan czy okreslen, nieodpowiednich dla monografii naukowej:

v’ socjolektu, w tym przypadku odmiany jezyka charakterystycznego dla oséb zajmuja-

cych si¢ badaniami statystycznymi na co dzien;

v’ uproszczonych lub / i zawitych, np.: ,,chrom Cr, miedz Cu i molibden Mo”, ,,wytopow

staliwnych”, ,,w badanej odlewni, w analizowanej odlewni, w odlewniach bedacych

przedmiotem badan”, ,,jako$¢ dotyczy zmiennosci osiggania zawartosci pierwiastkow, od
ktorych zalezy ostateczna jakosé gotowego stopu, a w koncowym etapie odlewu jako go-
towego wyrobu”, ,,stan istniejacy w odlewni wskazuje na zastosowanie statycznej analizy
spektralnej do okreslania sktadu chemicznego odlewow”, ,.,glownym wyktadnikiem jakosci
wytapianych stopéw bez wzgledu na charakter produkcyjny odlewni jest sktad ich che-
miczny” czy ,,Podsumowujac pierwiastki: C, Mn, Si, P, S, Ni, oraz Cu zostaly oczyszczone

7 wartosci ekstremalnych a pozostate punkty odstajace zostaly uznane za prawidtowe dla

tego procesu. Z kolei pierwiastki: Cr i Mo majg duzo punktéw odstajacych z jednej strony

wykresu, ...".

Ogolnie, od autora rozprawy habilitacyjnej (pracy naukowej) oczekuje si¢, ze bedzie wila-
$ciwie zredagowana. Redakcja ma polega¢ na precyzji uzytych pojec, rygorze uzywanych
terminéw i na jasnosci wyrazen. Réwniez by byla napisana tylko na okreslony w tytule temat.
Autor ocenianej monografii dos¢ dobrze — ale nie tak dobrze, by zastugiwatlo to na zauwaze-
nie w recenzji — z tym oczekiwaniem sobie poradzit.

Uwaga o objetosci monografii. W praktyce, dazy si¢ do tego, by rozprawa habilitacyjna li-
czyta 100-140 stron, a nie wykraczala poza 200 stron. Nie jest to wymaganie obligatoryjne,
ale lektura niektérych monografii wskazuje, ze czgsto uzasadnione. Narzucana liczba stron
mobilizuje autora do dyscypliny w zwigztym precyzowaniu mysli i zmusza do eliminowania
tych tresci, ktore nie sg bezposrednio zwigzane z tematem rozprawy okreslonym w tytule. Te
uwagi, w ocenianej rozprawie, dotycza obecnosci rozdziahu 2 i wskazanych wczesniej man-
kamentow redakcyjnych. Wydaje sig, ze tres¢ rozdz. 2 ma minimalny wplyw na jako$¢ przed-
stawienia badan wiasnych. W podstawowej czgsci rozprawy zauwazytem tylko jedno skiero-
wanie do jego tresci. Moim zdaniem, rozprawa bez tego rozdziatu spetnitaby rownie dobrze
cel zatozony przez Autora. Bylaby przy tym znacznie krétsza, co réwniez mialoby znaczenie
podczas jej korekty autorskie]. Natomiast Autor mégiby (wczeéniej lub pdzniej) przygotowac
inne opracowanie, ktore ogolnie traktowataby o zarzadzaniu jakoscig w przedsigbiorstwie
produkcyjnym.

Uwaga o objetosci rozprawy ma charakter dyskusyjny. Jej celem jest spowodowanie do-
datkowych przemy$len Autora, ktére mogg takze poméc Jemu w przygotowywaniu kolej-
nych, wielostronicowych prac lub gdy podejmie On odpowiedzialnos¢ za rozw0j naukowy
innych oséb.

Dla jakosci rozprawy znaczenie ma sformutowanie podsumowania i wnioskéw konco-
wych. Rozprawa habilitacyjna, z zatozenia, nie jest skierowana przede wszystkim do prakty-
koéw zatrudnionych w przemysle, ale cho¢ w cze$ci takie zadanie moglaby spetniac. Gdyby ta
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rozprawa, ze wzgledu na miejsca, w ktérych byly prowadzone badania, zawierala wigcej tre-
$ci odnoszacych sie do praktyki odlewniczej, specjalisci odlewnicy — mysle gléwnie o kadrze
inzynieryjno-technicznej innych odlewni odpowiadajacej za funkcjonowanie topialni — mo-
gliby z niej skorzystaé¢ w wigkszym stopniu niz z monografii w obecnej jej postaci. Autor
wskazuje na réznorodnosé czynnikéw decydujacych o jakosci wytapianych stopow (s. 72):
rodzaj materiatéw wsadowych, warunki prowadzenia wytopow, typ pieca itd. Czy w wartosci
liczb, ktére byly poddawane obrobce statystycznej, czy w ich rozkladzie dostrzega sig¢ wpltyw
tych czynnikéw? Na przyktad, udzialu ztomu wiasnego we wsadzie. W jakim stopniu propo-
nowany zintegrowany proces optymalizacji jakosci wytapiania moze by¢ wprost zastosowany
w innej odlewni wytapiajacej stopy badane przez Autora? Jak i czy réznica w rozumieniu
pojeé ,,sktad chemiczny wymagany” a ,,sklad chemiczny zalecany” wplywa na sposéb anali-
zowania danych? Az wreszcie, podzial wnioskéw koficowych na wypunktowane wnioski po-
znawcze, utylitarne i rozwojowe byloby korzystne, a zarazem oczekiwane.

Ocena osiggni¢é naukowo-badawczych po doktoracie

Osiagniecia Habilitanta, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 1 wrzesnia 2011 r. (Dz. U. 2011 nr 196 poz. 1165) w sprawie kryteriéw oceny osig-
gnie¢ osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego, sa nastgpujace:

1. Autorstwo lub wspotautorstwo publikacji naukowych w czasopismach znajdujacych si¢
w bazie JCR — 8.

2. Autorstwo lub wspotautorstwo monografii i publikacji naukowych w czasopismach mie-
dzynarodowych lub krajowych, innych niz znajduje si¢ w bazie JCR - 19.

3. Autorstwo zrealizowanego oryginalnego osiagnigcia projektowego, konstrukeyjnego lub
technologicznego — brak.

4. Udzielone patenty mig¢dzynarodowe lub krajowe — brak.

5. Wynalazki, wzory uzytkowe i przemystowe, ktore uzyskaty ochrone i zostalty wystawio-
ne na migdzynarodowych lub krajowych wystawach lub targach — brak.

6. Autorstwo lub wspétautorstwo opracowan zbiorowych, katalogéw zbioréw, dokumenta-
¢ji prac badawczych i ekspertyz — 3.

7. Sumaryczny impact factor publikacji naukowych wedtug listy JCR, zgodnie z rokiem
opublikowania — 5,059.

8. Liczbg cytowan publikacji wedlug bazy Web of Science (WoS) — 28.

9. Indeks Hirscha opublikowanych publikacji wedtug bazy Web of Science (WoS) — 4;

10. Kierowanie mig¢dzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udziat
w takich projektach — 9, przy czym 1 skladat si¢ z 10 niezaleznych umow.

11. Migdzynarodowe lub krajowe nagrody za dziatalno$¢ naukowsa — 1.

12. Wygloszenie referatdéw na miedzynarodowych lub krajowych konferencjach tematycz-
nych — 15. :

Uwaga: Dostrzegam niesScistos¢ w podanej liczbie publikacji w materialach konferencyjnych
po doktoracie. W Autoreferacie na s. 28 w pierwszym akapicie podaje sie liczbe 29, w Tab. 1



— 18, natomiast w zal. 4, na s. 32 — 32. By¢ moze to wynik niezrozumienia przeze mnie okre-
slenia ,, aktywny udzial”.

Podsumowujac powyzej przedstawione osiggnigcia po doktoracie, moge stwierdzi¢, ze ak-
tywnos$¢ naukowo-badawcza dra inz. M. Brzezinskiego speinia w wystarczajagcym stopniu
wymagania wskazane w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Aktywno$¢ naukowo-badawcza Habilitanta realizowana byta tez w innych formach, w tym
w ramach Jego czlonkostwa w Komisji Odlewnictwa PAN Oddz. Katowice oraz Sekcji Me-
chanizacji i Automatyzacji Oddziatu STOP w Krakowie.

Dr inz. M. Brzezifiski zostal wyrézniony przez JM Rektora AGH nagrodg zespotows I1I st.
za osiaggnig¢cia naukowe w 2010 r,

Habilitant po 2009 r. odbyt 3 staze naukowo-techniczne (1- i 3-miesigczne) w przedsig-
biorstwach przemystowych:

— Krakowskie Zaklady Odlewnicze ZREMB S.A. (2011 i 2013 r.) - realizacja projektow
. Wzmocnienie przedsiebiorczosci oraz §wiadomosci w zakresie wspolpracy nauka-biznes
wérod matopolskich pracownikéw naukowych sposobem na wzrost innowacyjnosci i konku-
rencyjnosci matopolskich firm”, nr projektu: POKL.08.02.01-12-054/10 oraz SPiN — Sku-
teczny Przedsigbiorca i Naukowiec;

— Limatherm S.A. (2016-2017) — realizacja projektu nr POIR.02.01 .00-00-0097/15.

Dr inz. M. Brzezinski wymienionymi osiagni¢ciami oraz monografig habilitacyjna udoku-
mentowal znaczace powigkszenie swojego dorobku naukowego po uzyskaniu stopnia doktora
i na podstawie analizy Jego dotychczasowej aktywnosci naukowej mozna si¢ spodziewac, ze
bedzie on nadal powickszany. Na podkreslenie zastuguje odniesienie zainteresowan nauko-
wych Habilitanta do aktualnych potrzeb branzy odlewniczej w obszarze oceny zgodnosci za-
wartoci rzeczywistej pierwiastkow chemicznych w stopie odlewniczym z ich skladem zato-
zonym w instrukcjach technologicznych lub / i w normach.

Ocena dzialalnosci dydaktycznej

Habilitant od poczatku zatrudnienia w AGH prowadzi zajecia dydaktyczne na kierunkach:
metalurgia, wirtotechnologia, inzynieria proceséw odlewniczych. Sg to studia nie- i stacjo-
narne I i II st., a takze studia podyplomowe z przedmiotow: Informatyka i technologia infor-
macyjna, Maszynoznawstwo ogblne, Podstawy automatyki i robotyki, Komputerowe wspo-
maganie procesu zapewnienia jakodci, Zintegrowane systemy zarzadzania, Metrologia proce-
séw odlewniczych, Eksploatacja i diagnostyka maszyn oraz Metody eksploatacji danych. By}
réwniez autorem / wspotautorem czesci ich tresei programowych, zarowno dla zaje¢ laborato-
ryjnych, jak i wyktadéw. Ma takze udziat w przygotowywaniu laboratoriow i nowych stano-
wisk laboratoryjnych na potrzeby dydaktyki prowadzonej na macierzystym Wydziale.
Habilitant byl promotorem 17 prac dyplomowych, w tym 3 magisterskich. Aktualnie pod
jego opieka s realizowane 2 prace magisterskie i 3 inzynierskie. Byl powolywany dziesig-
ciokrotnie na recenzenta prac dyplomowych. Peini role promotora pomocniczego W przewo-
dzie doktorskim mgra inz. W. Kowalczyka otwartym na Wydziale Odlewnictwa AGH
w2016 r. W latach 2004-2009 byt opiekunem studentéw studiow stacjonarnych na kierunku
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metalurgia, a w latach 2015-2016 czlonkiem Komisji ds. praktyk studenckich. W 2016 r. zo-
stal wyr6zniony nagroda zespotowa III st. IMR AGH za osiagnigcia dydaktyczne.

Z przekonaniem stwierdzam, ze dr inz. M. Brzezifiski aktywnie wiaczal si¢ i wlacza sig
w dziatalnosé¢ dydaktyczng swojego Wydziatu, m.in. bedac wykladowea, organizatorem bazy
dydaktycznej i promotorem prac dyplomowych.

Ocena dzialalno$ci organizacyjnej

Habilitant jest bardzo aktywny w obszarze organizacji konferencji i seminariéw, jako czlonek
ich komitetéw organizacyjnych. Uczestniczyt w organizowaniu 25 tego typu spotkan. To zna-
czaca liczba. Tg dzialalno$é uwazam za bardzo cenna, poniewaz spotkania badaczy stanowig
jedna z najwazniejszych sktadowych naukowego zycia akademickiego. Dziatalno$¢ organiza-
cyjna Habilitanta polegata réwniez na kierowaniu dwoma projektami realizowanymi we
wspOlpracy z przedsiebiorcami. Jest takze sekretarzem Zarzadu Fundacji ODLEWNICTWO
przy macierzystym Wydziale.

Dr inz. M. Brzezinski. zostal w 2017 r. wyrdézniony nagrodg zespotowa I st. ]IMR AGH za
osiggnigcia organizacyjne — za uruchomienie nowego czasopisma ,,JJournal of Casting and
Materials Engineering”, powotanego przez Rektora AGH i funkcjonujacego w ramach Wy-
dawnictw AGH.

Oceniajac ten obszar dziatalnosci zawodowej Habilitanta — dziatalno$é¢ dydaktyczno- orga-
nizacyjng — mogg stwierdzi¢, ze zastuguje ona na przynajmniej dobrg ocene.

Ocena koncowa

Dziatalnos¢ naukowo-badawcza, dydaktyczna i organizacyjna Habilitanta wskazuje na Je-
go duzg aktywnos¢ i zaangazowanie odpowiednie dla nauczyciela akademickiego ubiegajace-
go si¢ o stopiefi doktora habilitowanego. Pomimo pewnych uwag krytycznych dotyczacych
redakcji rozprawy habilitacyjnej, uwazam, Ze stanowi ona liczace sie osiagniecie w opraco-
wywaniu systemow zarzadzania jakosciag w odlewniach polskich, ze wzgledu na naukowe
i utylitarne ujecie zagadnien majacych zastosowanie w kontroli / ocenie sktadu chemicznego
wytapianych stopéw odlewniczych. Poza monografia, dobrze oceniam tez inne publikacje dra
inz. M. Brzezinskiego oraz Jego udzial w licznych szkoleniach i konferencjach naukowych
w Polsce i za granica. Ogolnie, dorobek zawodowy Habilitanta uznaje za wartosciowy, za-
r6wno pod wzglgdem naukowym, jak i utylitarnym.

Reasumujgc stwierdzam, ze dr inz. Marcin Brzezinski spelnia kryteria okreslone w art. 16
ust. 5 z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2014 ., poz.
1852), co stanowi podstawe do ubiegania si¢ o stopier naukowy doktora habilitowanego. Za-
tem wnosz¢ o dopuszczenie dra inz. Marcina Brzezinskiego do dalszych etapéw poste-
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powania habilitacyjnego.



